Zápisnica z 3. mimoriadneho zasadnutia Mestského zastupiteľstva v Komárne                   zo dňa 15. februára 2007
____________________________________________________________________________

1. Otvorenie

3. mimoriadne zasadnutie Mestského zastupiteľstva v  Komárne o 14.30 hod. otvoril MUDr. Tibor Bastrnák, primátor mesta Komárno za prítomnosti poslancov MZ a prizvaných hostí. Zasadnutia sa nezúčastnili: Mgr. György Batta, Ing. László Győrfy a MUDr. Peter Tóth.
V čase zasadnutia je podľa prezenčnej listiny v sále prítomných 22 poslancov, to znamená, že MZ je uznášaniaschopné. 

Zapisovateľ: Andrea Pémová
Návrh na overovateľov zápisnice: JUDr. Vojtech Novák a Mgr. Imre Andruskó
Stanovisko MZ: (1) 18-0-2 schvaľuje

Bastrnák: Mimoriadne zasadnutie MZ bolo teraz potrebné zvolať preto, lebo vlastne sú dve také dôležité body, ktoré je potrebné prerokovať. Ako prvé je prerokovanie záverečného účtu, a druhé je prerokovanie návrhu na poskytnutie finančných dotácií na celoročnú aktivitu športových klubov na rok 2007. Schválenie záverečného účtu Mesta Komárno je potrebné aj na to, aby sme vedeli odovzdať žiadosť o dotáciu zo ŠFRB na byty nižšieho štandardu. Ďalej čo sa týka športových klubov, aby sme im vedeli čím rýchlejšie prideliť peniaze, ktoré MZ schváli. Veď vieme, že už pomaly uplynie štvrťrok, a bez nášho príspevku veľa športových klubov je v ťažkej situácii, zároveň ťažko dokážu fungovať a vopred naplánovať svoje akcie.           

Hlasovanie o celom programe

Stanovisko MZ: (2) 19-0-1 schvaľuje

2. Záverečný účet Mesta Komárno – Hodnotenie výsledku hospodárenia Mesta Komárno za rok 2006
Papp: Materiál bol každému zaslaný. Bežné príjmy v porovnaní s vlanajším rozpočtom sú plnené na 98,55%, skutočnosť k 31.12.2006 je 470 795 tis. Sk. Kapitálové  príjmy spolu   62 043 tis. Sk, sú na 54,42% plnené, finančné príjmy spolu 83 433 tis. Sk, sú na 57,27% plnené. Výdavky spolu 460 546 tis. Sk, sú na 99,39% plnené, kapitálové  výdavky spolu 126 963 tis. Sk, sú na 49,05% plnené, finančné výdavky spolu 10 208 tis. Sk, sú na 67,16% plnené. Prebytok hospodárenia Mesta Komárno je vo výške 19 253 014,77 Sk, z toho prostriedky štátneho rozpočtu cielene určené pre použitie sú v nasledujúcom roku vo výške 4 385 593,60 Sk. Rozdelenie hospodárskeho výsledku do peňažných fondov mesta navrhujeme nasledovne: navýšenie rezervného fondu o 1 486 742,12 Sk a navýšenie investičného fondu o 13 380 679,05 Sk.
Bastrnák: Ďakujem. Poprosím teraz Ing. Szaba, aby nás oboznámil s názorom FK.
Szabó: Stanovisko FK k záverečnému účtu mesta bolo v podmieňovacom spôsobe vtedy preto, lebo sme ešte nemali k dispozícii správu audítora, ale návrh uznesenia tak ako to bolo predložené by podporili v pomere hlasovania 7-0-0 v prípade, ak by správa audítora bola pozitívna. Toto sa už stalo, takže FK doporučuje schválenie uznesenia tak, ako to je uvedené v zápisnici.
Hortai: Stanovisko rady: 8-0-0 doporučuje
Birkus: Mal by som jednu otázku. Je tu uvedené, že mesto uzavrelo rok s prebytkom vo výške 19 253 014,77 Sk. Prakticky príjmy sú vo výške cca. 614 mil. Sk a výdavky vo výške               597 mil. Sk. Ale na strane príjmov figuruje suma vo výške 63 700 tis. Sk, ktorá bola vyčerpaná z fondov. Prakticky keď to odpočítame zo strany príjmov, ako je to v rozpočte, lebo tak viem, že fondy sa môžu používať iba na doplnenie, to znamená, na vyrovnanie strany príjmov a výdavkov. Prakticky by sa mohlo z fondov použiť 46 mil. Sk. Takže to je moja otázka a budem mať viac otázok, lebo neviem, že ako a kam sa účtujú tie veci. Moja otázka je, že ako vyšiel ten prebytok vo výške 19 mil. Sk a mesto prečo použilo z  rezervného a  z  tých fondov 63 mil. Sk na  vyrovnanie  jeho  rozpočtu  a vykáže  to ako prebytok. To je prvá otázka. Potom by som mal 
jednu otázku, čo sa nachádza v rozpise ”súvaha”, t.j. v januári 2006 stav sociálneho, rezervného a investičného fondu je spolu 80 mil. Sk a takisto v januári fondy vykážu 40 mil. Sk. Po prvé, kde zmizli tie sumy vo výške 89 mil. Sk a 40 mil. Sk, takže suma vo výške 49 mil. Sk  je tá, ktorá ma ďalej zaujíma. Na strane 35. sa v „ súvahe aktív “ vyskytnú tie isté otázky. Podľa zákona tie fondy by mali byť vedené na jednom osobitnom účte. Vo fondoch je teraz spolu       40 mil. Sk, takže čo je uvedené v riadku 074, tam sa na tých účtoch nachádza len suma vo výške  4 781 tis. Sk. Moja otázka je, že prečo nie je na tomto účte 40 mil. Sk oproti              4 781 tis. Sk. Moja ďalšia otázka súvisí s mestskými firmami, čo je aj nasledujúcim bodom, ide o rok 2006. Skúsil som porovnať materiál, ktorý bol odovzdaný FK a vysvetlenie mestského úradu v súvislosti  s tým je dosť úbohé. Nie je odôvodnené, že tie firmy, ktoré disponovali s určitými peniazmi, prečo čerpali viac a prečo menej. Medziiným napr. bytové oddelenie tu má uvedené - 8,7 mil. Sk. Údajne bolo predaných dosť veľa bytov a jednoducho neviem z toho vyčítať či je rozpočet mesta plusový alebo mínusový. Napr. sociálne oddelenie prakticky nevyčerpalo 3 265 tis. Sk, jeho rozpočet bol na 61% plnený, a možno že tá suma vo výške 3 mil. Sk by bola nutnejšia niekde inde. Potom sú tu kapitálové príjmy a výdavky. Figuruje tu jedno auto, ktoré bolo predané za 15 tis. Sk. Chcel by som vedieť, že o aké auto tu išlo, prípadne kto by mi na to vedel odpovedať. Ďalej, čo sa týka komunálneho odboru, boli tu oddelené peniaze na 8 kontajnerových stanovíšť, neviem či je to 2 mil. Sk alebo 4 mil. Sk, lebo viackrát sa tam objaví položka 2 mil. Sk. Išlo o 8 kontajnerových staníc, keď to dobre viem, ktoré sú cca. 10 m x 4 m veľké, takže ide o cca. 40 m dlhú kontajnerovú stanicu. A keď som rozdelil tú 2 mil. Sk alebo 4 mil. Sk sumu, tak ešte aj 2 mil. Sk je brutálne veľká suma. Neviem, ale v tom prípade by bol podľa mňa potrebný nejaký súdny znalec, totiž tá firma, ktorá to robila, a i keď vychádzam zo sumy 2 mil. Sk, ešte aj v tom prípade vyjde na tie integrálové stanice 5000,-Sk/m2 a to je naozaj jedna nehorázne vysoká cena. Takže moje otázky sú: je to 2 mil. Sk alebo 4 mil. Sk, ktorá firma robila tie kontajnerové stanice a chcel by som vidieť nejaký rozpočet, alebo verejnú súťaž, ktorú kto a ako vyhral. 
Papp: Poprosil by som kolegyňu, aby odpovedala na tieto otázky.

Nagyová: Tak ja by som sa vyjadrila k tomu schváleniu rozpočtu na rok 2006. Keď sa to schvaľovalo, počítalo sa s použitím investičného fondu, to znamená z prostriedkov                      predchádzajúcich rokov, len takto bol vyrovnaný. Čiže, keby sme neboli počítali s týmto použitím, tak čo by bolo teda lepšie? Takže vlastne v zmysle schváleného rozpočtu bol čerpaný investičný fond a tým pádom bol zavŕšovaný vo výške skutočných výdavkov, tých               63 728 tis. Sk.

Papp: V súvahe nenájdeme to, čo hovoril pán poslanec, tam ide o finančné záležitosti. Jedná sa o 2 a 2 účty, t.j. o 4 mil. Sk, riadok 074 na str. 35, o tom sa rozprávame, nie?                                  
Birkus: Na účte by malo byť prakticky z fondov 40 mil. Sk a je 4 781 tis. Sk. 
Papp: Na fondy nemáme zvlášť účet, na našich účtoch tých 40 mil. Sk existuje, finančné záležitosti sú zároveň pokryté.
Birkus: A nie je to protizákonné?
Papp: Nie. 
Csintalan: Chcel by som doplniť, že fondy nie sú vedené na súvahe, ale pod súvahou.
Papp: Čo sa týka predaja auta, ja tak viem, že sa jedná o auto typu 1203, ktoré používal Tekom Therm. Ešte voľakedy od Civitasu ho dostali do používania a neskôr toto auto bolo kvôli dlžobám exekútorom zhabané. Auto bolo súdnym znalcom ocenené a formou verejnej súťaže predané. K čerpaniu rozpočtu sociálneho a správneho odboru neviem nič dodať, pretože to je v ich kompetencii, ale rozpočet bol absolútne položkovite vysvetlený. Takže poznámky k účtovnej závierke môžete prečítať, tam sú všetky bežné a kapitálové výdavky komentované aj zo strany sociálneho a správneho odboru.  
Birkus: Moja otázka bola, že prečo je to len 61%. Keď vlastne o 3 mil. menej vyčerpali, tak potom možno že veľmi dobre hospodárili?

Papp: Áno, to bez schválenia MZ nemôžu zmeniť. Pravdepodobne na čo tá suma bola určená, to nakoniec nebolo potrebné, a týmto tie peniaze zostali v pokladni úradu.   
Birkus: Prakticky tak potom by sa dalo v súčasnom rozpočte o toľko znížiť rozpočet oddelenia.
Papp: To sa treba od vedúcich oddelení opýtať, v komentári sa dá prečítať, že načo bola tá suma určená.

Birkus: A kontajnerové stanovište?

Papp: Neviem, že koľko kontajnerových stanovíšť bolo, ani to neviem, že aké veľké sú tam metre štvorcové. Toľko viem, že vlani bol na to určený v rozpočte 2 mil. Sk, a 7 alebo 8  sme postavili a pokračujeme aj tento rok.
Birkus: Takže bolo to  postavené za 2 mil. Sk, alebo za 4. mil. Sk? To je veľmi konkrétna otázka.

Papp: Vlani to bolo za 2 mil. Sk postavené, a tento rok to pokračuje.

Birkus: Takže tých 8 kontajnerových stanovíšť bolo postavených z 2 mil. Sk alebo zo 4 mil. Sk?

Papp: Neviem to povedať, lebo nie ja som to robil. 

Birkus: Kto by mi vedel dať na to konkrétnu odpoveď?

Bastrnák: Ing. Patus by na to iste vedel odpovedať, lebo oni to pripravili. Ale ešte raz poviem, že keď 2 mil. Sk bolo na to schválené v rozpočte, tak to určite bolo 2 mil. Sk. 

Birkus: Takže na tých 8 kontajnerových stanovíšť boli 2 mil. Sk schválené. Mohol by som to aj písomne dostať?
Bastrnák: Určite, od pána Patusa.

Birkus: Takže na kontajnerové stanovište sú momentálne 2 mil. Sk, ale môže to byť prakticky aj 4 mil. Sk.

Papp: Neviem, lebo na to sa naozaj nepamätám. Pamätám sa na  3,2 mil. Sk alebo 3,6 mil. Sk s DPH, ale že presne koľko to bolo neviem. 

Birkus: Tak potom Ing. Patus robil aj verejnú súťaž?

Bastrnák: Áno.
Novák: Ja sa nebudem položkovite pýtať, mal by som skôr metodickú otázku. Myslím, že tento dokument môže byť veľmi dôležitou príručkou pre MZ po celý rok, veď vlastne na základe toho vieme našim voličom, pre veľkú verejnosť približne prezentovať výkonnosť úradu, spôsob využitia peňazí, a čo je najhlavnejším pozitívom, že podľa správy hlavného kontrolóra z administratívneho hľadiska sú veci v poriadku. To je jedno veľmi dôležité konštatovanie. Za druhé treba vedieť, že akékoľvek predstavy budeme mať, to mám veľmi tvrdé reálne rozpočtové pozadie, a z tohto hodnotenia sa dá vopred premietnuť výkonnosť budúceho roka, resp. budúcich rokov. Mal by som jeden návrh, čo sa týka hodnotiaceho systému, žiaľ veľmi ťažko sa dá tento materiál čítať. Mohlo by byť navrhnuté do tohto materiálu, že finančné oddelenie spolu s finančnou komisiou by mohli vypracovať jeden taký spôsob hodnotenia, taký systém, pomocou ktorého každé oddelenie podobne hodnotí, reaguje s tými istými položkami. Bola by dobrá taká forma hodnotenia, kde by sa hodnotila samotná  komparácia. Skúsil som to s rozpočtom za rok 2006 porovnať, ktorý na internete nie je uvedený, len špecifikovaný, a finančná komisia tam má 25 návrhov na uznesenie. Takže nevedel som to porovnať, a preto by bolo dobré vedieť, aby sme vedeli pozitívne pred voličov predstúpiť s tým, že sa jedná o vážny výkon. Preto navrhujem, aby v budúcnosti do vyhodnotenia bola zahrnutá aj práca jednotlivých komisií, veď samotný záverečný účet by nemal byť len v právomoci finančnej komisie. Minulý týždeň sme mali zasadnutie sociálnej komisie, keby sme boli vedeli, že sa to pripravuje, tak by sme sa s tým zaoberali a to by sme tu aj pozitívne podporovali a  možno, že by sme boli vedeli odpovedať aj na tie otázky, ktoré sa tu vyskytujú. Možno, že nízke plnenie z účtovnej stránky je pozitívna vec, ale môže eventuálne zakrývať aj nejaký nedostatok, kvôli čomu sa to nepodarilo, veď aj finančná komisia tu mala otázky, na ktoré sme ešte nedostali odpovede oproti záverečnému účtu. Čo by som chcel vedieť, a prepáčte pán vedúci oddelenia, že som to nevedel zistiť, pravdepodobne sa tu nejedná o nedaňové príjmy, ide o penále a sankcie, takže vlastne o pokuty, čo som hľadal aj u mestskej polície ako priestupky. Potrebujem vlastne v korunovom hodnotení, že aké boli tie príjmy, ktoré sa týkajú penálov a sankcií. To je veľmi dôležitá vec, totiž slovenská vláda pozmeňovala a schválila  nové zákony a mestám dala nové právomoci. Myslím, že keď niekto v  tých sankciách a  penáloch neverí, treba ho pokutovať, a na tie príjmy sa dajú výdavky plánovať, čo by sa napr. v sociálnej sfére dalo využiť veľmi pozitívne. A sem patrí od 1. júna napr. trhová inšpekcia, pod ktorú sa mestské a obecné zastupiteľstvá, resp. úrady podriadili, t.j. od 1. júna už my budeme pokutovať. O spôsobe vymáhania by som podal správu neskôr, keby som vedel, že zhruba aký bol ten výkon, čo sa týka penálí. Pamätám sa, že v roku 2001 to bolo 0,80 Sk/osoba. Chcel by som, aby mesto využilo svoje práva, s ktorými vie zaistiť poriadok a podporu statočných obyvateľov, na túto položku by som sa chcel opýtať.
Papp: Podľa výkazu o plnení rozpočtu (položka 222), vlani bolo na to v rozpočte 240 tis. Sk.  
Novák: Chcel by som ešte poďakovať každému, kto sa zúčastnil na príprave záverečného účtu.  
Bastrnák: Pán poslanec mal pravdu, čo sa týka práce úradu. Vieme si vytvoriť obraz, že aký reálny rozpočet zostavilo MZ, takže čo sa dá plniť a čo nie, lebo žiaľ aj také položky sú, ďalej, že čo ide do plusu a do mínusu. Možno že Dr. Novák má aj v tom pravdu, že v budúcnosti by to mohla nielen finančná komisia rokovať, to môžu aj ostatné komisie, ale to sme zdedili ešte z minulosti a robili sme to takisto ďalej. Ďalej by som chcel povedať ešte to, že finančná komisia nemala otázky, takže tá zápisnica, ktorá je tu napísaná je zlá. Jednotliví členovia finančnej komisie mali otázky, na ktoré ešte tam dostali odpovede alebo keď nie, tak potom dostanú v budúcnosti. Ale podľa jednej ich otázky to vyzerá tak, že nie veľmi prezrú poslanci MZ doteraz schválené materiály. Chcel by som, aby sa  to  zmenilo, lebo na jednu otázku, ktorá je tam uvedená a týka sa parkovacieho systému, bývalá komisia rozvoja mesta vo svojej zápisnici a  vo svojom uznesení už dala jednoznačnú odpoveď, ale o tom budeme rozprávať na budúcom zasadnutí MZ. Takže ja podporujem to, čo Dr. Novák povedal.  
Birkus: Tak je to tak, nezávisle od toho, či to odmietneme, alebo nie?
Bastrnák: Áno a keď budete proti tomu hlasovať, tak to znamená, že s tým nesúhlasíte.

Birkus: V materiáli, ktorý som prezrel a týka sa predloženého rozpočtu za rok 2006 sa ukázali také veci, ktoré sa teda vyčerpajú....podľa mňa sa to teda nevyčerpá. Momentálne sa k tomu neviem konkrétne vyjadriť, lebo nemám údaje, ale chcel by som, aby to bolo do zápisnice zahrnuté, že žiaľ s  tým nesúhlasím. Sú tu žiaľ také položky, ktoré majú byť minimálne prekontrolované.  
Bastrnák: Táto reakcia je zaujímavá, totiž tie orgány, ktoré to majú prekontrolovať, napr. daňový úrad, náš hlavný kontrolór, audítor, z ktorých to už dvaja vykonali, a tretí to teraz  vykonáva. Potom je to jedno, či to schváli MZ, alebo nie, to sú aj tak fakty, i keď sa to zmení, je to už odovzdané na daňový úrad. Poslanci by mali vedieť, že načo zložili prísahu, aké majú úlohy a právomoci. Čo Ing. Birkus naposledy povedal, to má byť naozaj prekontrolované, a to v prvom rade audítorom, hlavným kontrolórom a v treťom rade žiaľ nie MZ. Preto je to teraz potrebné prerokovať a schváliť, aby sme sa vedeli uchádzať o fondy. A schválenie záverečného účtu nie je faktom toho, či úrad v predchádzajúcom roku dobre pracoval alebo nie, lebo to treba inde a iným spôsobom vyjadriť. 
Návrh na uznesenie k Správe Finančnej komisie – časť finančná k záverečnému účtu mesta Komárno

Stanovisko MZ: (3) 18-0-2 schvaľuje 

3. Hodnotenie výsledkov hospodárenia mestských podnikov za rok 2006 – Mestské kultúrne stredisko Komárno, Domov dôchodcov Komárno, Schola Comaromiensis, Media Comaromiensis, Stredisko služieb škole Komárno, Mestský podnik cestovného ruchu v Komárne

Papp: Predkladám hodnotenie výsledkov hospodárenia mestských podnikov za rok 2006 - Mestské kultúrne stredisko Komárno nasledovne:

výnosy: 12 762 tis. Sk, náklady: 12 756 tis. Sk, hospodársky výsledok vo výške + 6 tis. Sk a na návrh riaditeľky MsKS Komárno suma vo výške + 6 tis. Sk by mala byť prevedená do rezervného fondu. 

Szabó: Finančná komisia doporučuje MZ brať na vedomie záverečný účet MsKS.
Bastrnák: Stanovisko rady: 8-0-0 doporučuje   
Návrh na uznesenie k Správe finančnej komisie – časť finančná k  hodnoteniu výsledku hospodárenia MsKS Komárno za rok 2006

Stanovisko MZ: (4) 19-0-0 berie na vedomie 

Papp: Predkladám hodnotenie výsledkov hospodárenia mestských podnikov za rok 2006 – Domov Dôchodcov Komárno nasledovne:

príjmy: 25 204 tis. Sk, výdavky 25 204 tis. Sk, a hospodársky výsledok za rok 2006 je vyrovnaný.

Szabó: Finančná komisia podporuje výsledok hospodárenia Domov dôchodcov Komárno za rok 2006, resp. uznesenie doporučuje MZ brať na vedomie. 
Bastrnák: Stanovisko rady: 8-0-0 doporučuje. Chcel by som k tomu návrhu ešte toľko dodať, že v poslednej vete treba doplniť slovo “je”: ”…s tým, že hospodársky výsledok za rok 2006 je vyrovnaný.
Návrh na uznesenie k Správe finančnej komisie – časť finančná k  hodnoteniu výsledku hospodárenia Domov dôchodcov Komárno za rok 2006

Stanovisko MZ: (5) 20-0-0 berie na vedomie 

Papp: Predkladám hodnotenie výsledkov hospodárenia mestských podnikov za rok 2006 – Schola Comaromiensis Komárno nasledovne:

výnosy: 2 297 tis. Sk, náklady: 2 423 tis. Sk, hospodársky výsledok vo výške - 126 tis. Sk a na základe návrhu riaditeľa hospodárske straty by boli kryté z príjmov budúceho roka. 

Szabó: Finančná komisia v tomto prípade konštatovala tento hospodársky výsledok. Bolo tam povedané, čo treba aj MZ tlmočiť, že sa treba definitívne rozhodnúť o ďalšej existencii tejto inštitúcie, ona už totiž splnila svoju úlohu a podľa stratovej produkcie v nasledujúcich rokoch bude čoraz ťažšie pre túto inštitúciu získať podpory. Pravdepodobne jej hospodárske výsledky nebudú pozitívne, to je jedna časť a druhá časť je dôvod existencie tejto inštitúcie. Takže si to treba dobre premyslieť, lebo to stojí aj mesto peniaze a keď už univerzita prebrala jej funkcie, tak potom možno že táto inštitúcia už nebude potrebná.      

Bastrnák: To by som chcel povedať aj u nasledujúcich mestských podnikoch. Poprosíme jednotlivé komisie, t.j. sociálnu komisiu, komisiu školstva, finančnú komisiu, aby sa zaoberali s týmito otázkami, a aby v dohľadnom čase, ešte v prvom polroku bol predložený pred MZ  materiál, že ako ďalej. Stanovisko rady: 8-0-0 doporučuje tento návrh na uznesenie a teraz by som otvoril diskusiu.

Szoboszlaiová: Keby som mohla niečo k tomu dodať, totiž ja som zodpovedná za hospodárenie tejto inštitúcie a keď sa chystal tento materiál do MZ, vtedy som to bohužiaľ neprezrela. Zákon, podľa ktorého strata môže byť krytá, bol medzitým zmenený tak, že strata môže byť krytá aj z fondu reprodukcie dlhodobého majetku a keďže aj inštitúcia disponuje s fondami vo výške 1 mil. Sk, teda v zmysle zákona z toho by mal byť vykázaný rozdiel. 
Bastrnák: Takže chcete to zmeniť.

Szoboszlaiová: Áno.
Bastrnák: Pýtam sa vedúceho finančného oddelenia, či je to takto v poriadku.

Papp: Áno.

Birkus: Preštudoval som hodnotenie finančnej komisie a neviem, možno že je to chyba, ale nie je tu výsledok hlasovania a nie je to ani vyhodnotené zo strany finančnej komisie.
Szabó: Keď som pred chvíľou predkladal hodnotenie komisie hovoril som, že hospodársky výsledok bol konštatovaný, ale nebolo žiadne hlasovanie. Bol vynechaný.

Novák: Návrh na uznesenie, ktorý finančná komisia navrhuje, môže byť zmenený? Čo sa týka ďalšej existencie tejto inštitúcie, alebo to bude osobitná téma?  
Bastrnák: Rada už dala úradu úlohu, že vedúci jednotlivých inštitúcií majú byť vyzvaní, aby do polovice marca vypracovali rôzne hodnotenia, čo už finančná komisia sčasti vykonala. A teraz úrad vyzve vedúcich jednotlivých inštitúcií a potom to bude predložené do komisií. Takže táto úloha v predloženom materiáli v druhom bode bude uvedená, že strata bude krytá z fondu reprodukcie.
Hortai: To je presne uvedené v zákone č. 523/2004 Z.z. o rozpočtových pravidlách verejnej správy § 24 ods. 11  „ Ak sa hospodárenie príspevkovej organizácie za bežný rozpočtový rok skončí  stratou, príspevková organizácia túto stratu uhradí a vysporiada: podľa bodu a) z rezervného fondu príspevkovej organizácie “. Toto nemá žiadne pozitívne základy, ktoré by sa dali použiť.
Papp: Schválime zmenu tak, že strata bude krytá z fondu reprodukcie.

Bastrnák: Prosím, teraz hlasujte o tomto návrhu s tou zmenou, že strata bude krytá z fondu reprodukcie. 
Návrh na uznesenie k Správe finančnej komisie – časť finančná k  hodnoteniu výsledku hospodárenia Schola Comaromiensis za rok 2006

Stanovisko MZ: (6) 18-0-2 berie na vedomie
Papp: Predkladám hodnotenie výsledkov hospodárenia mestských podnikov za rok 2006 – Média Comaromiensis, n.f. za rok 2006 nasledovne: príjmy: 6 022 tis. Sk, výdavky:              6 007 tis. Sk.

Szabó: Finančná komisia výsledok hospodárenia neinvestičného fondu Média Comaromiensis za rok 2006 doporučuje MZ brať na vedomie.

Hortai: Stanovisko rady: 8-0-0 doporučuje

Bastrnák: Otváram diskusiu.

Birkus: V predkladanom materiáli som čítal, že existuje jedna nadácia, ktorá nejakým spôsobom dostane peniaze od mesta a prácu odovzdá na prevádzku Komárňanským Listom a Mestskej televízie Komárno. Neviem, či som to dobre pochopil.   
Bastrnák: Áno, je to tak.

Birkus: Druhá otázka, ktorá neviem či sem patrí. Konateľom tejto spoločnosti sa stal pán Pék, ak dobre viem. Existuje v tejto spoločnosti  tzv. redakčná rada alebo niečo podobné? 
Hortai: Toto nie je COM-MÉDIA spol. s r.o., ktorá prevádzkuje Komárňanské Listy a Mestskú televíziu Komárno. Toto je peňažný fond, ktorý má možnosť uchádzať sa o financie a takisto má možnosť získať dotácie aj od mesta. A samozrejme sa to vzťahuje na COM-MÉDIU, o ktorej konateľovi sme sa rozprávali.
Birkus: Prakticky nie táto firma platí Komárňanské Listy a Mestskú televíziu Komárno.

Hortai: Nie tá firma prevádzkuje Komárňanské Listy a Mestskú televíziu Komárno.

Birkus: A z týchto peňazí je to platené?

Hortai: Áno, jedna štvrtina, lebo napr. akciová spoločnosť sa o financie nemôže uchádzať, vlastne s.r.o. sa o financie nemôže uchádzať. Media Comaromiensis má viac môžností získať peniaze, buď od mesta alebo formou súťaže, a vie sa napojiť na tú COM-MÉDI-u.
Petheő: Na poslednom zasadnutí sa mi podarilo s Ing. Sántom v súvislosti s týmto viesť jednu diskusiu. Pri schválení rozpočtu mesta za rok 2006 bola jedna položka, ktorá sa týka kúpy auta  vo výške – 400 tis. Sk a odtiaľto sa dostal do takého fondu, ktorý sa týka obnovu ihrísk, detských ihrísk. Na základe toho by to malo byť nie odtiaľto odvedené, ale od COM-MÉDIE, nie?
Bastrnák: Neviem o čo sa jednalo.

Petheő: Z rozpočtu sa táto položka vo výške – 400 tis. Sk dostala preč a čo je s tou položkou, kde sa dostala? Toto som sa chcel opýtať, lebo Ing. Sánta nevedel na to odpovedať. Neviem, či pán Papp bude vedieť na to odpovedať.

Bastrnák: Od COM-MÉDIE bolo potrebné zobrať 400 tis. Sk?

Petheő: Áno, tam sa svojho času jednalo o kúpu auta, a to všetko bolo presunuté na obnovu športových ihrísk. Ing. Sánta hovoril, že táto položka sa nikde neobjavila a neviem, či tá bola zahrnutá do tejto sumy, alebo vypadla.

Bastrnák: Nech sa pán prednosta pozrie za tým a potom dostanete na to odpoveď.
Birkus: Existuje redakčná rada u tejto firmy?

Hortai: Nie.

Horváth: Myslím, že už pani viceprimátorka spomenula, že tento fond sa uchádzal o financie. Chcel by som sa opýtať, že aké projekty vyhral. 
Hortai: Nie, ja som to hovorila, že tento fond bol založený preto, lebo sa môže uchádzať o financie, ale ja neviem teraz konkrétne povedať, či sa o tie financie uchádzal alebo nie.

Bastrnák: Prepáčte, ale tie otázky treba inde položiť. Keďže sa tu vyskytujú teraz takéto otázky, tak poprosím pána prednostu, aby zabezpečil prípravu materiálu pre poslancov MZ, týkajúcu sa činnosti Média Comaromiensis.  
Návrh na uznesenie k Správe finančnej komisie – časť finančná k  hodnoteniu výsledku hospodárenia Média Comaromiensis, n.f. za rok 2006

Stanovisko MZ: (7) 19-0-2 berie na vedomie
Papp: Predkladám hodnotenie výsledkov hospodárenia mestských podnikov za rok 2006 – Stredisko služieb škole Komárno nasledovne: výnosy: 6 228 tis. Sk, náklady: 7 339 tis. Sk, hospodársky výsledok vo výške – 1.111 tis. Sk a na návrh riaditeľa vysporiadanie straty hospodárenia roku 2006 sa navrhuje z budúcich príjmov. 
Szabó: Finančná komisia  nedoporučovala schvaľovanie návrhu v pomere 2:0:5, ale vtedy na riešenie výsledku hospodárenia -1.111 tis. Sk ešte nebol návrh, ktorý už tu figuruje.
Hortai: Stanovisko rady: 8-0-0 doporučuje

Bastrnák: Otváram diskusiu.

Birkus:  Nahliadnuc do materiálu a do čísiel, vidím, že táto firma absolútne nemá právo na existenciu. Chcel by som sa opýtať od pána Adlera, že koľko zamestnancov mala táto firma v roku 2006. Druhá otázka, že aká je štruktúra zamestnancov. Pán viceprimátor predtým hovoril, že na vyriešenie nedostatku vo výške – 1.111 tis. Sk hľadajú iné riešenia. Keď dobre viem, jej predchádzajúci zisk bol vo výške 59 tis. Sk. Keď i naďalej budú takto fungovať, tak nikdy v živote nebude táto firma zisková, to je môj názor. Len personálne výdavky z tej dotácie, z tzv. príjmov boli vo výške 2 786 tis. Sk, tovary a služby vo výške 3 759 tis. Sk, a ani nie je rozpísané, že akých tovarov, služieb sa to týka, lebo z toho som to nevedel vyčítať. Keďže ide o dosť malú firmu, neviem, či by nebolo lepšie tú firmu zaradiť pod školstvo, resp. pod vnútornú správu, lebo to sú podľa mňa vyhodené peniaze.        
Adler: Počet zamestnancov v roku 2006 sa menil. Momentálne so mnou spolu máme 9+5 zamestnancov. Tých 5 zamestnacov pracuje na stredisku kanoistiky a oni v podstate neprodukujú nám žiadny zisk. Sme 9, z toho dá sa povedať, že ja a  kolegyňa sme dve administratívne sily a máme siedmych výkonných pracovníkov. Zaznela druhá otázka, že aké profesie zastávame. Odpoveď: všetky. To znamená, že od kosenia trávnatých plôch cez stolárske a zámočnícke práce, sťahovanie. V podstate všetko, čo je potrebné pre technické zabezpečenie fungovania škôl, materských škôl a zariadení školského stravovania.
Birkus: Len toľko ešte, či to bude zo zisku vyplatené? Prakticky potom to nie je vyplatiteľné. Tá informácia je veľmi zaujímavá, že v tejto firme existuje každá profesia, t.j. zámočník, stolár, murár atď. Vrátiac sa ku kontajnerovým stanovištiam, keby sme im boli vyplatili 2 mil. Sk, resp. 4 mil. Sk, tak možno že sú plusové?!
Hortai: To patrí pod verejné obstarávanie.
Bastrnák: Presne tieto otázky sa ukázali aj na rade. A preto tam bolo povedané, že od pána Adlera budeme žiadať odpovede na tieto otázky, ktoré tu teraz aj pán Birkus položil, aby sa potom jednotlivé komisie a nakoniec MZ vedelo s tým zaoberať, či sa oplatí túto firmu takto i naďalej držať v činnosti, treba o tom čím skôr rozhodnúť. Tieto otázky sú všetky oprávnené, a preto MZ sa s tým onedlho bude zaoberať a rozhodne o ďalšej existencii tejto firmy.   

Návrh na uznesenie k  Správe finančnej komisie – časť finančná k  hodnoteniu výsledku hospodárenia Strediska služieb škole Komárno za rok 2006

Stanovisko MZ: (8) 19-1-1 berie na vedomie 

Papp: Predkladám hodnotenie výsledkov hospodárenia mestských podnikov za rok 2006 – Mestský podnik cestovného ruchu v Komárne nasledovne:

výnosy: 41 955 tis. Sk, náklady 46 328 tis. Sk, hospodársky výsledok za rok 2006 vo výške         - 4 373 tis. Sk a stratu na základe návrhu riaditeľa navrhujeme schváliť. 

Szabó: Finančná komisia doporučuje výsledok hospodárenia Mestský podnik cestovného ruchu vziať na vedomie. Tu tiež treba povedať, že riešenie výsledku hospodárenia vtedy ešte v materiáli nefigurovalo, čo teraz už v návrhu na uznesenie figuruje. Treba spomenúť vzhľadom na výsledok hospodárenia, že komisia žiadala revitalizačný program, keďže strata tejto firmy je 18,9 mil. Sk, takže firma je v dosť tažkej situácii.
Hortai: Stanovisko rady: 8-0-0 doporučuje

Petheő: Prepáčte, ale nedalo sa to dobre počuť, čo tu teraz bolo povedané.

Bastrnák: Takže pán viceprimátor povedal, že FK doporučuje tento návrh na uznesenie brať na vedomie spolu s tým, čo sme už predtým povedali a napokon pán riaditeľ bude vyzvaný, a na MZ bude predložený najneskôr v priebehu mája, júna taký materiál, ktorý sa bude týkať ďalšej existencii tejto firmy. Pani viceprimátorka povedala, že rada doporučovala schválenie tohto uznesenia. A teraz otvorím diskusiu.

Novák: Mal by som len jednu faktickú poznámku, že v správe FK je jedna zvláštna veta u každej firmy, že štatutárny zástupca a ekonóm by mali byť pozvaný na zasadnutie FK, aby vedeli reagovať, vysvetliť a odpovedať na otázky FK. To je veľmi zaujímavá vec, lebo to je len otázka pozvánky. 
Bastrnák: Dostali vraj pozvánku.
Birkus: Pred chvíľou pani viceprimátorka spomenula zákon č. 523/2004. Pri prezretí výsledkov hospodárenia tejto firmy som našiel zaujímavé veci, napr. že táto firma je odsúdená na likvidáciu. Takže podľa zákona táto firma by mala byť zlikvidovaná, a keď sa to tak nestane, a možno, že sa teraz mýlim, a od mesta bude dostávať ďalšie peniaze, dotácie, tak už bude povinná zaplatiť 19 %-nú DPH. Zákon totiž hovorí, že ” Príspevková organizácia je právnická osoba štátu, obce a vyššieho územného celku, ktorej menej ako 50% výrobných nákladov je pokrytých tržbami”, to znamená, že rozpočet tejto firmy, prakticky tá dotácia, čo od mesta dostala mala by byť 50+1,- Sk, a keď sa pozriem na strane 13 na príjmy a výdavky, to je prakticky 0,55 %, takže to išlo do plusu. Z toho vyplýva, čo som pred chvíľou povedal, že buď táto firma bude zlikvidovaná, alebo tá suma, ktorú od mesta obdržali, bude podliehať 19 %-nej dani. Možno, že to neviem presne, ale je to cca suma vo výške 20 mil. Sk, to znamená, že    cca. 4 mil. Sk na ročnej úrovni, keď táto firma zostane, sme vyhodili cez okno. Moja prvá otázka bola, či je to tak, či som zákon a výsledky dobre pochopil. Druhá otázka je taká istá, ktorú som položil aj pri rozpočte mesta za rok 2006. Na jeho bežnom účte je 8,5 mil. Sk, na účte finančných fondov, keď dobre viem, malo by byť 29 mil. Sk. Keď všetko porovnáme, tak prakticky táto firma doteraz z fondov existovala. Na účte finančných fondov majú 121 tis. Sk v porovnaní s 29 mil. Sk. Neviem, či to je takto dobre alebo nie. Ďalej tu vidím pohľadávku vo výške 10 879 tis. Sk. Je tá pohľadávka vymáhateľná alebo nie a čo kryje táto suma. Je tu ďalej dlžoba vo výške 2,1 mil. Sk. Tiež či je táto pohľadávka oprávnená alebo nie. Vo výkaze ziskov a strát na strane 11 som našiel  pri ostatných pokutách a penáloch položku vo výške              2 527 tis. Sk. Chcel by som vedieť, že to čo znamená. Či to bolo niekomu vystavené, či je to reálne vymáhateľné alebo nie a či s tými vecami v účtovníctve bolo počítané. 

Bastrnák: Teraz majú slovo zástupcovia firmy. 

Zástupca MPCR: Väčšia časť pohľadávok smerom k Alternatívy je na súde.

Bastrnák: To je stará pohľadávka vo výške 5,9 mil. Sk a jej úroky, ktorú firma zdedila.   
Hortai: Posledná položka sa týka zaplatených súdnych trov. Pohľadávka voči Alternatíve bude vymáhaná súdnou cestou a zaplatené súdne trovy figurujú medziiným pod položkou penále a pokuty. Už to bolo viackrát povedané, že je jedna uzávierka a jeden stav, ktorý vieme konštatovať, a podľa zákona o účtovníctve čo teraz vieme preskúmať, je celé vyúčtovanie. To preskúma účtovník a samozrejme aj daňový úrad pri kontrole vecí z daňového hľadiska. To je jedna časť. Druhá časť je tá, o čom sme už rozprávali. Je firma a jej finančná oblasť, s ktorou sa treba zaoberať. Konkrétne táto firma zdedila závažné dlžoby z uplynulého obdobia, ktoré dosť ťažko znáša. Takže to vyžaduje vážnu analýzu a  takisto, ako u predchádzajúcich firiem, a to odznelo tak na rade, ako aj na FK, že tú analýzu treba pripraviť.  Tu odznelo, že keď jedna organizácia do určitého času je stratová, tak treba tú firmu zlikvidovať. To je tiež jedna vážna úloha, ktorú treba dobre preskúmať. Na jednej strane treba vypracovať strategický plán firmy a na druhej preskúmať jej hospodársku časť.
Dékány: Moja pripomienka je podobná a hlavne by sa týkala pána riaditeľa, ktorý tu teraz nie je. V priebehu mojej práci som sa stretol s viacerými riaditeľmi kúpalísk, totiž vyrábame veci, ktoré s kúpaliskami súvisia, napr. stretol som sa s riaditeľom z Veľkého Medera, z  Diakoviec. To všade produkuje vážne príjmy pre mesto, len žiaľ u nás vidím tú mínusovú sumu. Chcel by som sa opýtať, či existuje na to celé nejaká vypracovaná koncepcia, resp. strategický plán.

Bastrnák: Toto nie je len podnik cestovného ruchu, zaoberá sa aj inými vecami. Napr. udržuje všetky športové inštitúcie, to znamená, cez túto firmu veľmi veľa dotácií sa dostane do športu, cez mesto kvázi,  čo sme tiež zdedili. Na rade sme o tom rozprávali, že to bude potrebné rozobrať, aby to bolo jasnejšie, o čo sme sa už snažili aj v predchádzajúcich rokoch. Vidím, že otázky vo všeobecnosti sa netýkajú záverečného účtu, ale týkajú sa budúcnosti a hospodárenia jednotlivých firiem. Preto je potrebné tú analýzu pripraviť, o ktorej sme sa už rozprávali.     

Petheő: Od pani viceprimátorky by som sa chcel opýtať, že keď táto firma zanikne, tak potom pohľadávka MPCR voči Alternatíve vo výške 10 mil. Sk stráca právny nárok? 

Bastrnák: Vymáhanie tejto pohľadávky  je úlohou riaditeľa firmy a tá pohľadávka nestráca právny nárok.
Hortai: Nie, nestráca právny nárok.
Návrh na uznesenie k Správe finančnej komisie – časť finančná k  hodnoteniu výsledku hospodárenia Mestského podniku cestovného ruchu v Komárne za rok 2006

Stanovisko MZ: (9) 18-0-2 berie na vedomie 

4. Návrh na zmenu uznesenia MZ číslo 1763/2006 zo dňa 16. novembra 2006

Kovács: Predkladám návrh na zmenu uznesenia MZ číslo 1763/2006 zo dňa 16. novembra 2006, v ktorom pred položku nákup úžitkového vozidla – splátka leasingu navrhujeme presunúť položku nákup výpočtovej techniky. Odôvodnenie: V rozpočte mesta za rok 2006 už figurovala položka, ktorá sa týka nákupu výpočtovej techniky, t.j. notebookov pre poslancov MZ. V priebehu decembra verejné obstarávanie sa z dôvodu nedostatku času presunulo na rok 2007. Takisto figuruje v  rozpočte, ale keďže to je už v priebehu, preto navrhujem túto položku uprednostniť na zozname kapitálových výdavkov, aby sme toto verejné obstarávanie mohli dokončiť, resp. túto rozpočtovú položku vyčerpať. Urobil som jeden hrubý rozpočet, aké je   použité spoločné množstvo papiera, resp. kopírky, atď. , ktoré by znamenalo výdavok vo výške 800 tis. Sk. Keď bude MZ zásobené notebookmi, tak to vlastne nechodí so žiadnymi nákladmi z rozpočtu naviac. Tento návrh rada doporučuje na schválenie v pomere 7-0-1.

Bastrnák: Otváram diskusiu.

Bastrnák: V minulom rozpočte sme sa dostali tam, že sme mali možnosť kúpiť tie notebooky. Bolo to schválené, aj peniaze sme mali na to, ale zostavilo sa nové MZ. S vtedajším vedúcim FK sme o tom viackrát rozprávali a vtedy bolo povedané aj na zasadnutí MZ, že takto to bude korektné, keď sa Vás spýtame, či áno alebo nie. Otvorili sme verejnú súťaž, ktorú treba vyhodnotiť, čo ešte nebolo realizované, lebo keď MZ dnes tento návrh neschváli, tak sa potom samozrejme v tomto roku kúpa týchto notebookov neuskutoční. Tie notebooky by boli kúpené pre poslancov MZ a nie pre úrad, napriek tomu že sa jedná o 32 notebookov. Je to pracovný prostriedok, ktorý by Vašu prácu len uľahčil. Malo by to veľa výhod, napr. dalo by sa s tým ušetriť veľké množstvo papiera, tonera, rýchlejšie by sme vedeli predchádzajúce návrhy na uznesenie vyhľadať, atď. Keď to tak berieme, tento pracovný prostriedok má viac výhod, ako nevýhod. 
Gajdáč: Myslím si, že niet pochybností o tom, že je to potrebné, a malo to už byť pred štyrmi rokmi. Ja si myslím, že o tom ani nikto z nás nepochybuje. Ja mám faktickú poznámku len k tej sume, keď som sa teraz dozvedel, že sa má zakúpiť 32 kusov. Ja už som to predtým aj konzultoval s odborníkmi, lebo ja nie som odborník na toto, ale v dnešnej dobe za 35 tis. Sk  maximálne za 40 tis. Sk dostaneme taký notebook, ktorý ani nevyužijeme na také  parametre. Podľa mojich výpočtov potom 1,3 mil. Sk by na to stačila, a na druhej strane, verejnosť by nám to možno tak nevyčítala. To je môj názor.     

Horváth: Ja by som aj hneď dal odpoveď na otázku. Verejné obstarávanie, čo sa týka kúpy notebookov, podľa zákona je vypísané na 1 mil. Sk, takže tých 32 notebookov môže stáť max.  1 mil. Sk. V predloženom materiáli pri dôvodovej správe, pri položke „ nákup výpočtovej techniky ” by som mal jeden návrh. Keď kúpa notebookov bude stáť 1 mil. Sk a ešte k tomu bude VIP systém, tak by sme to mohli rozdeliť tak, že tých 1 mil. Sk bude na kúpu notebookov, čo bude aj v rozpočte a potom ten zostatok vo výške 950 tis. Sk by sme mohli použiť tak, ako to ten systém vyžaduje.

Bača: Ja by som mal faktickú poznámku, že pokiaľ nakúpime tie notebooky, ako sa do nich budeme rozumieť, to uvidíme, ak nebudeme vedieť k tomu pripojiť všetky systémové veci, tak budú celkom zbytočné. Treba to vnímať komplexne, notebooky sa budú používať na získavanie informácií, na realizáciu tých vecí, ktoré tu budeme riešiť, potrebujeme, aby sme boli spojení každý s každým. Takže tie notebooky nám samy o sebe nepomôžu, potrebujeme sieťový prístup, ako už o tom bola reč aj na rade. 

Bastrnák: Preto je to takto predkladané, lebo takto bolo v predchádzajúcom rozpočte schválené, ale vždy zabudneme na to, že rozpočet mesta za rok 2007 je už schválený. Technicky nevieme inak vyriešiť zmenu rozpočtu, len takto. Nevieme rozoberať celý rozpočet.
Horváth: Tak potom celé verejné obstarávanie bolo zle vypísané, lebo by to takisto mohlo byť aj takto vypísané, že na kúpu notebookov a na vybudovanie celého systému.  
Birkus: Pred chvíľou bola o tom reč, že priority kapitálových výdavkov z rozpočtu mesta na rok 2007 sú vynechané, takže o tom nebudeme rokovať. Podľa uznesenia č. 1763/2006 k sumárnemu návrhu rozpočtu Mesta Komárno na roky 2007-2009 MZ schvaľuje rozpočet Mesta Komárno na roky 2007-2009 a v bode 2) zoznam priorít kapitálových výdavkov rozpočtu podľa Prílohy č. 2. Keď to teraz schválime, tak kúpime tie počítače, a prakticky schválime to, o čom sme hovorili, že o tom nebudeme rokovať.
Sebő: Toľko by som chcel len pánovi Horváthovi povedať, že ten tender nebol vypísaný na kúpu notebookov, ale na nákup výpočtovej techniky.
Bastrnák: To, čo sa Ing. Birkus pýtal sa týka toho, čo teraz budeme schvaľovať. 16. novembra sme schválili materiál, minule sme o tom chceli rozprávať, ale MZ hovorilo, aby sme o tom 1. marca rozprávali, tak sa potom 1. marca budeme o tom rozprávať. Nemali by sme to už miešať, lebo tento materiál je už schválený. Dnes by sme mali schváliť, aby tá položka bola presunutá z 15.riadku do 2.riadku. Momentálne je teraz rozbehnutá jedna verejná súťaž, ktorá by mala byť dnes podľa zákona ukončená. Keď sa tu teraz povie áno, položka bude presunutá, a potom bude tá verejná súťaž ukončená a cena notebookov bude cca. 900 tis. Sk. Potom zostatok MZ 1. marca presunie na 39. miesto. Ešte raz poviem, udalosti nesmú byť miešané. 

Petheő: Na internete sme našli firmu IT Partner s.r.o. a medzi jej referenciami figuruje tá suma a tá kúpa a predaj, a prepáčte, keď som sa nevyjadril fakticky. 

Bastrnák: Nemám o tom ani poňatia. 

Piczek: Aj vlani bolo jedno verejné obstarávanie na notebooky a vtedy naozaj táto firma zabezpečovala notebooky.

Bastrnák: Takže budeme hlasovať o návrhu na uznesenie, lebo tu nenastala žiadna zmena. Keď to teraz MZ schváli, tak sa týmto táto verejná súťaž uzavrie a 1. marca sa vrátime k ostatným otázkam.

Stanovisko MZ (10) 18-1-2 schvaľuje    

5. Návrh na poskytnutie finančných dotácií na celoročnú aktivitu športových klubov na rok 2007 z účelového fondu z rozpočtu Mesta Komárno na telesnú kultúru a šport
Szép: Na kultúru a šport schválilo MZ veľmi peknú sumu a keby dnes nebolo toto mimoriadne zasadnutie, tak by sme tie dotácie mohli schváliť až na zasadnutí MZ dňa 19. apríla, čo by už prinieslo športové kluby do ťažkej situácie. Dňa 5. februára som zvolal tých športových vedúcich, ktorí budú mať 50 tis. Sk a viac ako 50 tis. Sk k dispozícii, nakoľko MZ tieto sumy  schváli. Boli veľmi chápaví, a tak sme sa vedeli rýchlo dohodnúť a prijali sme návrh, ktorý sme im predložili. Na základe toho vznikol tento zoznam s tou podmienkou, že musia dať do poriadku všetky na nich čakajúce požiadavky, týkajúce sa vyúčtovania. Bol taký prípad, že na kultúru sme síce schválili finančné prostriedky, ale kým si svoje veci nedajú do poriadku, zatiaľ im tie peniaze nepošleme. K návrhu patrí jeden doplňujúci návrh. Komisia to myslela tak, že Komárňanský futbalový klub, napriek tomu, že dostane 800 tis. Sk, keď to schválime, vylúčili sme to, aby každý vo vnútri toho klubu utrácal z týchto peňazí. Z toho na úhradu výdavkov A-mužstva mužov je určených 100 tis. Sk a mládežnícky základ, ktorý má viac ako 180 členov, sme podporovali 700 tis. Sk. O bode C/ a D/ by sa malo teraz na tomto zasadnutí rozhodnúť MZ.
Hortai: Rada podporila schválenie tohto návrhu na uznesenie a teraz by som otvorila diskusiu.

Birkus: Vidím tu také, že napr. niekto žiada 251 tis. Sk, výdavky má 251 tis. Sk a dostane       23 tis. Sk., a sú takí ktorí žiadajú 171 tis. Sk a dostanú 110 tis. Sk. Chcel by som sa opýtať pán predseda, či existuje taký zoznam tých klubov, na základe čoho by bol jasnejší počet členov tých klubov, počet dospelých a počet detí, že na základe čoho sú tie peniaze rozdelené. Keď ja napr. sám sebe si vymyslím jeden športový klub a  potrebujem k športovaniu extrémne veci, som sám, moje náklady sú 1 mil. Sk, žiadam 500 tis. Sk a dostanem 100 tis. Sk, a je niekto napr. kto sa zaoberá so sto deťmi, ktorý žiada o minimálnu dotáciu, a žiadnu nedostane. To som uviedol ako príklad, neviem konkrétne veci povedať. Takže moja otázka je, či existuje taká tabuľka, taký zoznam, ktorý som pred chvíľou spomenul, a že v akom systéme sú tie peniaze rozdelené. 
Hortai: Takže otázka je to, že podľa akých kritérií.
Szép: Otázka je jasná, len sa čudujem, lebo tá tabuľka, o ktorom rozprávate, by mala byť v materiáli.

Birkus: Nie je tu žiadna tabuľka.

Szép: Tá tabuľka existuje, v ktorej je uvedený počet členov športových klubov, z toho počet mládeže atď. Všetko je v tej tabuľke uvedené. Čo berieme do úvahy, napr. okrem celkového počtu, ktorý nie je práve to najdôležitejšie, je celkový počet mládeže, čo je už veľmi dôležité. Berieme do úvahy, že akú disciplínu športujú, lebo medzi jednotlivými disciplínami sú podstatné rozdiely, ktoré sa týkajú tých nákladov, ďalej aké sú dosiahnuté výsledky jednotlivých klubov, na akej úrovni súťažia, či ide o extraligu, 1. ligu atď. Ďalšia vec, či organizujú ďalšie súťaže. Máme takých športových klubov, ktorí usporiadajú európske majstrovstvá, resp. pamätné súťaže s medzinárodnou účasťou. Oni to udajú vo svojich žiadostiach a my si to musíme vážiť, lebo ich náklady sú oveľa vyššie, ako náklady tých, ktorí súťažia doma na okresnej úrovni. Samozrejme si vážime aj ich, ale ich výdavky vieme len z menej nákladov kryť.          
Petheő: Ja osobne by som podporoval hromadný šport a mládežnícky základ. Keď dobre vidím, tak pri futbalovom klube je určených 700 tis. Sk na úhradu výdavkov mládežníckej základe a 100 tis. Sk na úhradu výdavkov A-mužstva mužov. Bolo by dobré, keby to bolo takisto rozdelené aj pri basketbale. Je poľutovaniahodný, že oni nehrajú v 1. lige, preto by som ich s takou sumou ani nepodporoval. 
Szép: Uvidíme, to nemá žiadne prekážky.
Hortai:  Rada návrhy podporovala s tým, že Komárňanský futbalový klub dostane 800 tis. Sk, z toho na úhradu výdavkov A-mužstva mužov 100 tis. Sk a na úhradu výdavkov mládežníckej základe 700 tis. Sk. Druhé dva body nepodporovala.
Bastrnák: Tak budeme hlasovať o bodoch A/, B/, C/, D/ zvlášť, a nakoniec samozrejme hlasujeme o celom uznesení.
Hlasovanie o bodoch A/ a B/ 

Stanovisko MZ (11) 19-0-1 schvaľuje    

Hlasovanie o bode C/

Nastala technická chyba, hlasovanie bolo zopakované. 

Stanovisko MZ (13) 10-0-10 neschvaľuje   
Hlasovanie o bode D/ 

Stanovisko MZ (14) 9-1-7 schvaľuje    

Hlasovanie o celom uznesení, okrem bodu C/ 

Stanovisko MZ (15) 19-0-1 schvaľuje    

6. Návrh na zmenu uznesenia č. 1760/2006
Kovács: Predkladám návrh na zmenu uznesenia MZ číslo 1760/2006. Prostredníctvom MZ bol úrad poverený s obchodným verejným súťažom týkajúceho sa nehnuteľnosti na Dunajská 11. Zloženie komisie na vyhodnotenie súťažných návrhov bol v zložení:  Ing. László Stubendek – predseda, PaedDr. Štefan Bende – člen, Csaba Fehér – člen, Ing. Katarína Dubányová – člen, Ing. Béla Sánta – člen. Pretože PaedDr. Štefan Bende nebol zvolený za poslanca terajšieho MZ a rada navrhuje Juraja Baču na miesto PaedDr. Bendeho.    
Stanovisko MZ (16) 20-0-1 schvaľuje    
Pán primátor sa poďakoval všetkým prítomným a ukončil zasadnutie.
Komárno 19. marca 2007
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